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2 "Artículo 20. Expedientes destruibles en un plazo de tres 
años. Cumplido el plazo de conservación, las siguientes series 
documentales deberán ser destruidas, una vez cumplidos tres años de 
haberse dictado el acuerdo como asunto concluido, por los órganos 
jurisdiccionales: 
l. Expedientes de juicios de amparo, en los que se haya sobreseído 
respecto de todos los actos reclamados; [. .. ]". 

Artículo 86. El recurso de revisión se interpondrá en el plazo de diez días 
por conducto del órgano jurisdiccional que haya dictado la resolución 
recurrida. [. . .l." 

1 "Artículo 81. Procede el recurso de revisión: 
l. En amparo indirecto, en contra de las resoluciones siguientes: 
[. . .] 
e) Las sentencias dictadas en la audiencia constitucional; en ·su 
caso, deberán impugnarse los acuerdos pronunciados en la propia 
audiencia [. . -l" 

Dirección Jurídica y 
_Unidad de Transparencia 

111. Orden de destrucción. 
Con fundamento en el artículo 20, fracción 1, del 

Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura 
Federal, que establece las disposiciones en materia 
de valoración, destrucción, digitalización, transferencia, 
resguardo y destino final de los expedientes 
judiciales generados por los órganos jurisdiccionales, 
publicado el siete de junio de dos mil veintitrés en el Diario 
Oficial de la Federación,2 dado que se sobreseyó en el 

Fecha: 15/o6 /z.~ 
, H0ra: f S ~3+- 

11. Orden de archivo. 
Háganse las anotaciones en el libro de gobierno y 

archívese el presente expediente como asunto concluido. 

l. Sentencia causa ejecutoria. 
De la certificación de cuenta se advierte que no fue 

impugnada la sentencia dentro del plazo legal, como lo 
establecen los artículos 81, fracción 1, inciso e, y 86, ambos 
de la Ley de Amparo": en consecuencia, con fundamento en 
el artículo 356, fracción 11, y 357 del Código Federal de 
Procedimientos Civiles, aplicable supletoriamente al primer 
ordenamiento, seaeclara-que nacausado ejecutoria. 

Vista la cuenta que antecede se provee: 

(EXPEDIENTE 5983/2022) 

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO 626/2023, 
PROMOVIDO POR ROBERTOINJ -f,J,TMTNADO 1 EL 
DÍA DE HOY SE DICTÓ UN AUTO QUE A LA LETRA DICE: 

Zapopan, Jalisco, nueve de junio de dos mil 
veintitrés. 

C-08856 
\2-c:c.. \ b. .::i( p.-_J/., 

26011/2023'":·:~·st~;;t~f~Eib.ttJN.6:;JR~~µ:ro DE TR;ANSPARENCIA, 
11~¡¡:~~lMEURMACIÓN PUBLICA Y 

*lSqi:R-0~CCIÓN DE DATOS PERSONALES 
DEL ESTADO DE JALISCO 
(AUTORIDAD RESPONSABLE) 
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Notifíquese por lista física y electrónica. 
Así lo proveyó y firma Teresa lvonne López 

Hernández, Jueza Decimoquinto de Distrito en Materias 
Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco, 
ante Graciela Moreno Sánchez, secretaria que autoriza y da 
fe. 

LO QUE TRANSCRIBO A USTED EN VÍA DE 
NOTIFICACIÓN PARA LOS EFECTOS LEGALES 
PROCEDENTES. 

V. Devolución de documentos. 
De conformidad con lo dispuesto por el referido 

Acuerdo General, hágase del conocimiento que en el 
presente expediente no existe documento alguno, en 
original, que devolver a la parte quejosa. 

IV. Oposición de datos personales. 
De la certificación de cuenta se advierte que la parte 

promovente no manifestó su oposición a que sus datos 
personales se incluyeran en la publicación con motivo de las 
consultas solicitadas por terceros. 

juicio, además de que no se considera de relevancia 
documental, este expediente es susceptible de 
DESTRUCCIÓN en el plazo de tres años. 

l 

JUICIO DE AMPARO*** 



Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Públicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de 
Guadalajara y con la colaboración del Instituto de Transparencia, Información Pública y Protección de Datos Personales del 

Estado de Jalisco. 

* "LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios. 
LPDPPSOEJM: Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus 
Municipios. 
LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Protección de la Información Confidencial y Reservada que deberán observar 
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Jalisco y sus 
Municipios." 

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 
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. No. d~_oficio: 18788/2023 , , .... 
Autorídad/Destínatarío> EL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, 

INFORMACIÓN PÚBLICA Y PROTECCIÓN DE DATOS. 
PERSONALES DE;L E,STADO DE JALISCO (AUTORIDAD . 

. RESPONSABLE) 

·,; t·-·'·. 

.';¡ 

'•· 

N,o •. d~; eipediente: 626/2023 
• ~-"~: ~ r_·~·~ 

Tipo de tSiinto: Amparo indirecto · 
: ' ' :- .. -.;-.,t.:-··~-~· .. --., , - ,- - 

Número de E,tJ?~üfente Unico Nacional: 32310504:,- · 
Tipo de cuaderno: Principal 

Fecha de détermínacíón: 24/04/2023 

'.-. --·· 
: •• ' 1 

Juzgado Decimoquinto de DistritQ;:~!J:·1Mª1ifil"ª~9ministrativa, Civil y de 
Trabajo en el Estado de Jalis&B~-t~§'t~ncia en Zapopan . 

. , :- ...1D..-w1 )'J..~~-·~·-:sf..:..o., 
r .' . ,_ 

~ , :' ("~ ~ 
.,_ .... : 

'to ' . rec·A . 
si . : 

. . .• 

006!~3 
.·: 1:~ ( ~. 

• L., 1 '•• , 
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1 Pubhcada el viernes 24 de agosto de 2018 en el Semanario Judicial de la 
Federaciór:i •• con el número de registro 2017707. ,":~· >; :-- .. · ... 

. : . Edseguida, la secretaria hace relación de las constancias 
existentes · en autos en las que destaca por su importancia las 
sig~Ientes: 1. Escrito inicial de demanda; 2. Auto de veintldós de 
matzó d~. dos mil veintitrés, en el que se registró la demanda y se 
admitió a· trámite; 3. Constancia de notificación al 'aqents del 
Mioisterid:Público de la Federación; 4. Informe justificado. 

1 ·:~·>;..r ~ ·, l ' ' ·-~ .-: • 

#i.:?i,';·f.'se'.1·hace constar que en auto de admisióri,c.:~e reservó 
proveer el reconocimiento de quienes pudiera revestir.la calidª-9 (je 
tercerosinteresados. , . · · ·_-.!:;'"" 

:}~~~~ ·:!:~~;- :·:· 5'·~~~:.:. t: :: :··.,:.'. .~ ': :.::35~"';º :· 
;/;ú:-~'i(tJj;¿fJUEZ ACUERDA: Se levanta dicha ·,:H{se~ti:?J;~d'e 
· : .. ..... · •, · ·- :.. - ... - t· • :... ·- · ~- . - · •· · ; ·~· " -- -'·. · , r :._ 

cd6f6.tri1Jdad':eon el texto del artículo 5, fracción 111, dela' ley.ele 
Ariipa'ió,':' no~· se reconoce el carácter de tercera :intéresaoa a 
persona alguna, dado que, atento al sentido del fallo que sé ai'C::tará 
enseg'ú:idif·'y por reclamarse -en esencia- dilacíohes··-eñ:"J;ia 
súostan6iádón del procedimiento natural, no se causa pe'rjuiclo a 
qui:éhes' éventualmente les pudiera revestir esa calidad, 'pues de 
estimar·.que· la resolución que se pronuncia en el presente sumario 
les agravia·, estarán en aptitud de recurrir la misma, al tenor de la 
jurisprudencia 2a./J. 81/20181, de rubro "RECURSO DE 
REVISIÓN' EN AMPARO INDIRECTO. EL TERCERO 
INTERESADO ESTÁ LEGITIMADO PARA INTERPONERLO 

. CONTRA LA SENTENCIA QUE CONCEDIÓ EL AMPARO POR 
Vló~c_ióN AL DERECHO A UNA PRONTA ADMINISTRACIÓN 
DE JUSTICIA"; ello, a partir de que tengan conocimiento de esta 
resolübióíl,·,por cualquier medio, incluso para el caso de que lo 
haqan a través de los autos del expediente natural. 

. : j . i t¡ ., . 

OF.18788/2023-11 INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, 
INFORMACIÓN PÚBLICA Y PROTECCIÓN 
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO 
DE JALISCO (AUTORIDAD 
RESPONSABLE) . ~· 

.~:~¡; . .;-,,. r,iC · (EXPEDIENTE2§983/2Q~2.) 

yy,~~~:;-~:~~::óos AUTOS DEL JUICIO DE AMPAR'Ó":.6261~~;~~ 
PR0.MQV.IDO PORINl-ELIMINADO 1 . . . F;$L 
DÍA1JE+ióY.1SE DICTÓ UN AUTO QUE A LA LETRA DICE: _ :--:. 
AÚOlE~N;(i°ÍÁ':. CONSTITUCIONAL. En Zapopan, J<;il:isco,: a:)a.s 
NúE\te.:.·r:'.}'.:HoRAS CON CINCUENTA MINUTOS.:'' ··DEL 
VEfNTidÜAJRO DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIT-RÉS; .. 'h&a··y 
fech~"'l:oofl'áté~as para la celebración de la audiencia dohstitifdi'énal 
prevista'. po·r $1 artículo 124 de la Ley de Amparo, en eLjüi~i()'Fds 

. ' ',' ', ', ' ' ' ' ' ' . ' . ' . '-f '; ·-_ .- ·' ... ' ' )' •' . ', ~ 

artipat(:t'~26/2023, en la que se encuentra pres'~(lfe'.Te:~ésa 
lvÓhHe::/EÓpez Hernández, Juez Decimoquinto d(f:''Distr'itó': en 
M~t~-r'i'á~ ~Ád'rfiinistrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco, 
quiéh '.áetuá asistida de Graciela Moreno Sánchez, secretaria del 
juzgado ·:q~e· da fe, la declaró abierta, sin la asistencia de las 
pa~e,~~~:\.~;, · · · . 

... ... '". ·.~,: ;j . ." . . . . . 
.: ··~:Apt<i continuo. se hace constar que no existen pruebas que 

deb.arVdésatiogarse de manera personal en esta audiencia; que 
ningutfa .Cíe: las partes solicitó estar presente en la misma; y, 'en la 
hor~·s.eñ·i:1~áda para su inicio, tampoco comparecieronallocal que 
ocu~á1este órgano jurisdiccional. . · 

PODER JUDIOAL DE LA FEDERACIÓN 

. . .'(.'} 

JUICIO DE AMPARO 626/2023 

FORMAB-1 .... ·.;~:·~·J~>::··. 
... ::. <, ~-= ? f . 

. ' : . ~... . :. f :~ . 

r . >···. 
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. ·- ~ - . ' ' 

LA JUEZ ACUERDA: Con apoyo en el artículo 1:JS. ,~~ la 
Ley de Amparo, se tienen por ofrecidas y desahogadas las citadas 
pruebas documentales. Con lo anterior se concluye. eL,,p~r.iodo 

. probatorío. - ' · · 

A continuación, SE ABRE EL PERIODO PRO~cf.~:JOfUO en 
que la secretaria da cuenta con la prueba documental que anexó la 
parte quejosa a su demanda y con la que exhibió Ja .autoridad 
responsable al rendir su informe justificado. 

• ; ¡- .~. ·- - • :-- 

En otro orden de ideas, con fundamento en el .artículo 124 
de la Ley de Amparo, téngase por efectuada la . rela~i(lr1 de 
constancias existentes en actuaciones; por rendido. :el informe 
justificado y por otorgada la intervención legal que corresponde al 
representante social de la adscripción. 

__ ~:~¿;~ ~· ~¡·_<. ¡ . .--· =- .i1.~('.lf~:-;. ¡J~ 
:·•o-;;,. ;, Consecuentemente, se enfatiza, dadas las particulares 
características que concurren en el caso concreto, de haber 
ordenado el diferimiento de la audiencia constitucional, ~.esa 
:a,otua_Gión~lo único que produciría es el retardo en la:~·91y~rov,· del 
asunto. ~, a 

Por ende, acorde con la premisa antes descrita, es evidente 
que en este caso en particular, aunque no mediaron los .ocho días 
previstos en el artículo 117 de la Ley de Amparo, se oonslcera que 
ningún .beneflclo obtendrían las partes con su diferif!JieI]lO:c pues 
aun extendtendo el plazo para que tuvieran al menos :9ch(}q~~~1de 
por,.,med.iOr\entre su notificación y la celebraciónjíe. l,?:,-cit~da 
aupjencja,_:e 00 tendrían la posibilidad de lncorporat, r_u@VOS 
elemeli\tps;probatorios a fin de demostrar que, contr:~+=i~:9\.I~ ya 
PPi~n·;!39reg,adas en autos y que tienen valor prob,a:!?r:i.~,¡J),_l~no, 
sobre Ja subslstencia de lo reclamado. üi; '.>>.' 

. . . Sin embargo, este órgano jurisdiccional consid~ra q~e el 
alcance del referido artículo 117, se obtiene al adrnlnícularlo con el 
diverso 93, fracción IV, de la propia ley, el cual regula la hipótesis 
concerniente a que las violaciones procesales cometidas en sede 
constitucional, deben ser reparadas siempre que su trascendencia 
impacte en la sentencia, pues se llegaría al extremo de retardar el 
trámite y solución de los juicios de amparo sin ningún resultado 
práctico, sobre todo porque las propias actuaciones del juicio dan 
noticia de elementos suficientes para emitir la presente sentencia. 

Por lo que su diferimiento a ningún fin práctico cotidddría y, 
por el contrario, retrasaría la impartición de justicia en 
contravención al postulado previsto en el precepto 17 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

Por otra parte, no es óbice para la celebración de la 
presente audiencia, el hecho de que no medie el plazo de ocho 
días previsto por el artículo 117 de la ley de la materia, En efecto, 
en dicho numeral se establece que cuando la · autoridad 
responsable no rinda el informe justificado al menos· ocho días 
antes de la celebración de la audiencia, y el quejoso o el tercero 
perjudicado no comparezcan a ésta a solicitar su diferimiento o 
suspensión, no debe verificarse tal actuación, ello con el objeto de 
que las partes tengan la posibilidad de preparar, ofrecer y 
desahogar las pruebas que estimen convenientes -para 
des vi rtua rlo. 

JUICIO DE AMPAR0626/2023 
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f;:·i:/,:· /· .. 
:.'}ift,:~···.· ;~;·_ f -~ .l ~ 

C O N S 1 D E R A N D O: 

.!~ · .· Finalmente, fue señalada fecha y hora parala audiencia 
constih,iéional, la cual tuvo verificativo al tenor d.él acta que 
antecede." . •::.:;: .. : "" -Ó: 

; <Acto que estimó violatorio de los artículos 6 y 17 de la 
Consfituclón Política de los Estados Unidos Mexicanos. · 

SEGUNDO. Trámite del juicio de amparo. Por auto de 
veintidós de marzo de dos mil veintitrés, se ordenó registrar la 
dsrriandá bajo el número 626/2023y se admitió a . trámite; fue 
solicitado a las autoridades responsables su informe justificado; 
asimismo, se dio al agente del Ministerio Público de la Federación 
adscrito la intervención que le confiere la ley para el efecto de que 
formulara los alegatos que a su representación corresponde: 

. ' 

.. ~·;;fa omisión de resolver el recurso de revisión 598312022 
· ~:'. :~ }.~ :· a/Pesar de que transcurrió el término de tey." 

,-; . . ' . . ~- 

· .. · .. ~.:. : .... ·. . . .-.. . . . . - -.-. ... .. : ACTO RECLAMADO: 

NIEGA,: .: ':' '. :·' S3~4 
.. :·.·1:·:· 

'INSTITUTO DE 
::/-::;:.~T~ANSPARENCIA, 

::\i: :JNFÓRMACIÓN PÚBLICA Y 
.:1 '·PROTECCIÓN DE DATOS 

· ' :,PERSONALES DEL ESTADO DE 
.\JALiSCO. 

SENTIDO . R~GfSTRO 
DEL'n,'.: .. · )i.::,:••·.\c 

INFORME' 

N(íc;:c.:-:' ·.. AUTORIDADES 
RESPONSABLES 

"·,,':¡·/•: 

FORMAB-1 

AUTORIDAD RESPONSABLE: 

· '· : .. ·,;PRIMERO. Presentación de la demanda. Mediante 
escri!O ·p.resentad~ el v~intidñs de marza de das mil "º¡ntifrés: ~~ 
este Juzgado Dec1moqumto.lÑ2-ELIMINADO 1 . solicito 
el: amparo y la protección de la Justicia Federal, contra el acto y la 
autoridad' que se precisan a continuación: · 

R E S U L T A N D O: 

~ .. :c.··:~~:.:·:·_~-::·: 

.''.~ú~+Ién:~~goída, ABIERTA LA ETAPA DE A(~(;Át;ósji'I}~ 
secrétaria:·:hace constar que las partes no formularon alegatos y 
qÚ!;i'..~eL ~gehte del Ministerio Público de la adscri pciQ:ñ: rib._ exbibió 

: ·.: . ~- . .,, -• _ ...... _ ·'l : .· . . 
ped1rnehro: : · · 

. :.:· ':. ·.·::.--:~-~.¡- ·."·.•rf;-:{:E,·f- 

,i · :·¡v~~~(JEZ ACU~RDA: Con fundamento en ~t~rtfcµlo1;;1,~ 
de laJeya~ Amparo, tengase por omisas a las partes en formular 
a!egatp$'~:Y-,(~I representante social de la adscrípción ~.fl. exhibir 
P-~·~!-ffi~ij{f,{;< . - : .. -¡:~ ~ .< '_, ·. . 

:·· ... Cor]'. lo anterior se da por concluida está fase 'de la 
adC:tleocia, 'de la que se levanta acta para debida coristancía 'a fin 
de·:cfü'.:!ar 1á siguiente resolución. · · 

· VISTOS, para resolver en definitiva, los autos del juicio de 
amparo 926/2023; y, 

- e ._·,_~·-r;·· ·.<-~;.~-. 

JUICIO DE AMPARO 626/2023 

PODER JUDIOAL DE LA FEDERACIÓN 
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2 Precisión que se realiza conforme a la jurisprudencia siguíente: "DEMANDA DE 
AMPARO. bEBE SER INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD". (Jurisprudencia 
P./J. 40/2000, aprobada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, publicada en la página 32, Tomo XI, Abrí! de 2000, Novena Éi;io.ca, del 
Se~anario Judicial de la Federacíón y su Gaceta.) ·· 

-i~ Luego entonces, en atención a que la notifi_qlcié)r;i,d~ la 
resolución del recurso en trato tuvo lugar con posteügritja;d:·.::5) la 
pré'sentaCión de la demanda de amparo, debe teners~-~g;r~p~rtp el 
acte cmlsívo que se menciona. · _:·· :~::,_ · 

.· .... · .. :::~;;:.) '; '.(;.;. ··~~0 :; :~ ·~,~ :.·-~ .... 
- - - Es aplicable a lo anterior, el criterio contenido én la tesis 

emitida pcl:r~él Segundo Tribunal Colegiado del S.~~Q:,. Ci¡y_~ito, 
,c<;>nsül*ab!.~,~n la página 391, tomo XIV, julio de 19941A~Jª;pgtava 
época:-:deLSemanario Judicial de la Federación, cuy~ RPQt~)1ido 
e~:;-<'''.: .. 

. . "ACTO RECLAMADO. DEBE TENERSE f;,dk,:cJ~RTO 
,- CUANDO LA AUTORIDAD EN SU INFORMEi.O~NÍEGA, 
.. Y A CONTINUACION HACE MANIFESTACIONES QUE 

EVIDENCIAN SU CERTEZA. En el juicio de -_gara_n,tías, 
debe sobreseerse cuando /as responsables al rendir. sus 

·J ';. 1". 

••,':.- ... -, ·,· .r.: .. , __ 
Lo anterior, bajo el argumento de que en sesión.dequince 

de marzo de dos mil veintitrés, se resolvió el recurso.de revisión 
5983/2022, y que dicha resolución fue notificada a l~Lqq~í parte 
quejosa el veinticuatro de marzo pasado. :: ,~ :·'·"'" ,_: ~ . 

TERCERO. Certeza del acto reclamado. La autoridad 
responsable Titular de la Dirección Jurídica y Unidad de 
Transparencia, Información Pública y Protección de Datos 
Personales del Estado de Jalisco, al momento de rendir.su in.forme 
justificado, negó la existencia de la omisión reclarnada.i.. . '· .: 

• - La omisión de resolver el recurso dé; M\4sión 
5983/20222• 

I~;, Ó, • ,i' . ·t-.>, . .>:·.<~:~"~>·.~·' .. : J 

_, , , r Del-examen integral de la demanda se obtiene q-ueel acto 
reclarnado consiste en: : - ' - 

- . _ - - - Sl;GUNDO. Precisión del acto reclam~'do-: . , CÓmo 
cµ~~ti9h _:irilOial es menester precisar los actos reqla.~a#~·:·en 
términos d~" lo dispuesto en el artículo 7 4, fracción 1, cfé-'la ~ey'-de 
Amparo. · -:· ' .. :, ;·,,: 

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Decimoquinto de 
Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado 
de Jalisco, tiene competencia legal para conocer y resolver-el juicio 
de amparo, con fundamento en los numerales 103, fracción 1 y 
107, fracción VII, de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos; -1º· 37, 107, fracción V, de la Ley de Amparo y 57, 
fracción IV •. de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, 
en relación con el Acuerdo General 3/2013, del Pleno. del Consejo 
d~}a Judicatura Federal, relativo a la determinación 9_el .número y 
lími!es teríi_toriales de los circuitos judiciales en que: se. divide la 
Republica , Mexicana; y al número, a la jurisdicción:He.rfitbfi~I y 
especializaclón por materia de los Tribunales de Olrcuíto ydelos 
Juzgados de Distrito. ._.; - .n ·• · · 

'.·., . 

JUICIO DE AMPARO 62612023 

.·.,.¡. 
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~frvembargo, de las constancias remitidas pbr laautóridad 
responsable al rendir su informe justificado, se desprende que el 
quince ~e- marzo de dos mil veintitrés, se resolvió el .recurso de 

~ : ~·- ·\. 

1 . Que exista revocación incondicional del acto, o de sus 
efectos, .por parte de la autoridad; y 

_. ·2': .:- Que haya restitución al quejoso en el 'pleno gdqe,del 
dérecho.constítuclonal violado. · - '· · 

.: -. · _ -~puesto lo anterior, la parte quejosa reclama -en. esta 
lnstancía ta-omisión de resolver el recurso de revisión 5983i2022 . . · ~ ... · .. ' - . : 

Así, tenemos que los requisitos de la fracción invocada son: 

L~ causa de improcedencia que se invoca tiene su 
justificación en el contenido del artículo 77, fracción 11, de la Ley de 
Amparo, cuya finalidad de la concesión del amparo es obligar a la 
autoridad responsable a respetar el derecho de que se trate y a 
cumplir 16· que el mismo exija, por implicar una omisión. 

. 1 ·~~.t~3f:::-~¡·~-:;: f8 ~: 
"Articulo 61. El juicio de amparo es tmprocedeme: f...] .XXI . 

. . · C.tiando hayan cesado los efectos del acto reclamadd;Ji'i.2,:_:' 
: ~;:~~p~º:.~h:~·[;~·+(.: . . . 

' {ui:~s1? é0nforme al artículo transcrito, el juicio d~: arrrpar-{)J es 
improcedente cuando ante la existencia o insubsistencia del acto 
reclamado, todos sus efectos han desaparecido o se han destruido 
en forma inmediata, total e incondicional, como si se hubiera 
otorgado la protección constitucional, por parte de la propia 
autoridad. responsable, es decir, como si el acto no hubiera 
invadido)a esfera jurídica del gobernado, o habiéndolo .hecho, no 
dejara huella. 

:,"'.~~3r~~;,E11c~1 caso, se actualiza la causa de improcedencia prevista 
enetartícuío 61, fracción XXI, de la Ley de Amparo.itodavez que 
césarÓrf.~efectos del acto reclamado; dicho precepte.dispone¡:>·:.--- . 

Ló que, como se precisó, se corrobora con las constancias 
rerniñdasen apoyo a su informe justificado, que por 'su carácter de 
documentales públicas adquieren el valor probatorio pierio a que 
se. :refie'Fen los artículos . 129 y 202, del Código· Federal de 
Procedimientos Civiles aplicado de manera supletoria a la Ley de 
Amparo;:. 

CUARTO. Improcedencia. Previo al estudio de fondo del 
asunto, se deben analizar las causas de improcedencia invocadas 
pt!f.'las ,partes o que este juzgado advierta, de conformidad con_ lo 
señaladoen el artículo 62 de la Ley de Amparo. - - ·. 

-~·1 ·• ·• ': :·;~\1-¿r;~~ ~ .. J.;· 

·. . • }f~i'Hies nieguen la certeza del acto que se lfis; ;aitibsy$; '.ya 
· · . >:;:, :s:ei:F'de manera lisa y llana, o bien expohgaH>·rszohes 

fetraientes a reforzar esa negativa, empero; . ·.¡:rQ':'púeile 
::~yoop.roi:ederse así cuando las autoridades niegatr1a· exfstencía 

. ·n;'·qf:j:/os actos reclamados y, además, expongán 'razó'hes 'o 
''· ,.,_.. circunstancias de las que se desprende que - esos ectos sí 
' . · -'.:~ (i>ásten, pues en ese caso, lo expuesto . ai resoecto 

· ;; eesvirtúa su negativa y el órgano de control constitucional 
·J>: debe tener por ciertos los actos reclamados con- base en el 

. ':· ieJ<amen de dicho informe." 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
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_ . Luego, la omisión de la responsable de resolver el reburso 
de revisión .5983/2022, se traduce en denegación de Jy~ti~Je .~.!,), el 
procedimiento de origen, cuya naturaleza es absteqc¡q¡;i ¡~g_u~·';~e 
clasiñcaentre los actos negativos. ·:f,,_,:<.> · /::-:.: 

~ >:: .Por-tanto, con· la actuación de la autoridad r~p~~sti~~(:;) a 
qüeise;0h<{hecho alusión, ocasiona que, como se dijo.¡;;Y,'i:!;}n..~}~:)Si~ta 
el'act(}:neg~tivo de molestia, con lo que cesaron los ~f!3<?tR.S de la 
litis:~coostitu~ional, por lo que tampoco es posible ;~.?;C~tr1-inar)~s 
violacíonesique pudieran existir en el acto reclamado sobresu 
constitucionalidad o Inconstítuclonalldad si el mismo ya"nc):;:af~~a la 
esfera J:Uríd-tca del peticionario de amparo. ::. '··~':ii)': 

:,- Ak~respecto, sirve de apoyo la jurispruq~lf]Qil3,.iicc:ie':. la 
Segund.a-Sála de la Suprema Corte de Justicia de lª:)'.':!aqi,~_Q, que 
se .. cita.a continuación: ; · _'.",.,:: <, • · 

"CESACIÓN DE EFECTOS EN AMPARO. ESTA. CAUSA 
DE. IMPROCEDENCIA SE ACTUALIZA . CÜAiJDO 
TODOS LOS EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO SON 
[)ESTRUIDOS EN FORMA TOTAL E /NCONDICl{JNAL. 
De fa interpretación relacionada de lo dispuesto. por los 

.1. Cuando el acto reclamado sea de carácter posltivo se 
ordenará restablecer las cosas al estado que guardabaq, antes de 
la violación; y 

. 2. · Cuando el acto reclamado sea de carácter -ñeg~tivo o 
implique una omisión, obligar a la autoridad responsable c;i. respetar 
el derecho de que se trate y a cumplir lo que el mismo exij'a. . . . 

. Del texto del artículo citado se advierte la naturaleza del 
acto reclamado en dos hipótesis: 

revisión ·5983/2022 y se notificó a la aquí parte· quejosa el 
veinticuatro 'de marzo pasado. 

En ese orden, si la parte quejosa acude a la instancia 
constitucional combatiendo la vulneración a su ·, derecho 
fundamental contenido en el artículo 17 Constitucional, bajo el 
argumento de que la autoridad señalada como responsable había 
sido omiso en resolver el recurso de revisión 5983/2022·: ló cierto 
es que al haberse emitido la referida resolución de quince •de 
marzo de dos mil veintitrés, y notificado a la aquí partequejosa el 
veinticuatro de marzo pasado, ha cesado la omisión combatida. 

Elio es así, ya que el artículo 77 de la Ley de A~paro, 
dispone: · 

"Artículo 77. Los efectos de la concesión ' de( ámparo 
setén: l. Cuando el acto reclamado sea de caráct~/posit[vo 

.: s~- r9:stituirá al quejoso en el pleno goce ::qé1.Ldei.e~tio 
'violad(), restableciendo las cosas al estado que:'.guardalián 
·,,antes. 'de la violación; y 11. Cuando el acto recla·mad.o: sea de 

:-' ~darácter negativo o implique una omisión, ·.:óbl/g'<ir>a()a 
.. ··~>·, ~_autón(Jad responsable a respetar el derecho de_ql)iifs~Jr:ate /?. ya cumplir lo que el mismo exija. :.;:'::n~(Út;J;i.~~:;·: 

En el último considerando de la sentencia que coáce·aa el 
: > .: empero, el juzgador deberá determinar con • pteCiS.ión: los 

'~:.efectos del mismo, especificando las medidas;;qµe-/as 
autoridades o particulares deban adoptar para asegurarsu 

· estricto cumplimiento y la restitución del quejoso en el goce 
. tiet.derecño." 

:·_ <.;~\t~>_;::;·::·:~ /~/~~(.·. 
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JE. 
DE ABRIL DE DOS MIL 

\'".· ::.:/:N<>tifíquese por lista física y electrónica.'•' . · -'·,. ·:·; . 
. "•:C'' "'7:,:,;~sT: lo resolvió y firma Teresa lvonne López Hernández, 

. Jtiéi .. ;be·Gfrnoquinto de Distrito en Materias Adrnlnlstratlva, Civil y 
c1,~'\Tf,a~~:O' en . el Estado de Jalisco, ante Graciela. Moreno 
Sánchez; .. secretaria que da fe. Doy fe. 

LQ QUE TRANSCRIBO A USTED EN .. VÍA DE 
NOTlflGAelóN PARA LOS EFECTOS LEGALES 
PROCEDENTES. 

~ - r ~ ; __ ::: :·. f ::· ! .. :~ ."• .. ~ ·.-.;. ,_ 

PODER JUDICJAL DE LA FEDERACIÓN · :··,:?ia/ticulos 73, fracción XVI y 80 de la Ley de ·Amparó,· se 
J;i;·~rifba a la convicción de que para que<la 'cauE;a.' de 

·.'!improcedencia del juicio de garantías consistente<eri la 
·. tésación de efectos del acto reclamado se surta; no' basta 

'\ •>que la autoridad responsable derogue o revoque tal acto, 
• · '· ~síno que es necesario que, aun sin hacerlo, destruya 

· · ' :;~ todos sus efectos en forma total e incondicional, de modo 
-'.tal que las cosas vuelvan al estado que tenían antes de la 

, violación constitucional, como si se hubiera otorgado el 
· ·::amparo, es decir, como si el acto no hubiere invadido la 

· estere jurídica del particular, o habiéndola 'irrumpido, la 
· +eesecion no deje ahí ninguna huella, ouestoouete razón 
=que justifica la improcedencia de mérito no es la ·simple 
· . paralización o destrucción del acto de autoridad; sino la 
:, ociosidad de examinar la constitucionalidad' 'de un acto 
~'.que ya no está surtiendo sus efectos, ni los surtirá, y que 

no dejó huella alguna en la esfera jurídica del particular 
:que emetiie ser borrada por el otorgamiento de . la 

.: .,:.:···.protección de la Justicia Federal.'s3 · 
·En consecuencia, al verificarse la causa de: invi.abJli.dad 

prevista-enel artículo 61, fracción XXI, de la Ley de':Ampar6'~i·"Se 
sobeeseé.en el juicio de amparo, conforme con lo díspuestoen el 
numéral:6·3, fracción V, de la legislación de la materia> · • 

· : :Por lo expuesto, fundado y con apoyo en los artículos 1, 
6.1, 63, 7<ta.75 y 76, todos de la Ley de Amparo, se resuelve: 

~;,~.;:~·:~: Ú[- 

.·. ; /;ÚNICO. Se sobresee en el juicio. 
~.r:.-}J.~ ·:~~r··_ · 

JUICIO DE AMPARO 626/2023 
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