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#2024, Ario de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del Proletariado,
Revolucionario y Defensor del Mayab”.

25591/2024 INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO
{(AUTORIDAD RESPONSABLE)

REFERENCIA: 1037/2024.
EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO 1003/2024, PROMOVIDO POR

[ | EL. DIA DE HOY SE DICTO UNA SENTENCIA
QUE A LA LETRA DICE:

*...En Zapopan, Jalisco, a fas doce horas del cuatro de julio de dos mil veinticuatro, dia y
fecha sefialadas para la celebracién de la audiencia constitucional del juicio de amparo indirectfo
1003/2024, al estar en audiencia plblica Pilar Juana Monroy Guevara, Jueza Decimosegundo de
Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco; quien actia en union
de Victor Francisco Chavez Romero, Secretario que auforiza y da fe, la declara abierta, sin la presencia
de las partes, ni de persona alguna que las represente.

Integracion del expediente: Ei Secretario Victor Francisco Chavez Romero certifico: que
cotejé el expediente electrénico con ef expediente fisico y gue en este dltimo obran glosadas tfodas fas
promociones, acuses y constancias de nofificacién no electronicas, fas cuales coinciden con aquéfias que
se integran al expediente efectronico. Asimismo, certifico: que el expediente electronico se encuentra
debidamente infegrado, sin promociones ni constancias pendientes de vincular.

Relacion de constancias: Con fundamento. en el articulo 124 de la Ley de Amparo, e
Secretario hace refacion de constancias y da cuenta con ef estado de autos, es decir, con lo ahi agregado
y acordado. -

La Jueza de Distrito acuerda: De conformidad con el numeral 117 de fa Ley de Amparo, se
-fiene por reiferado el proveido mediante ef cual se tuvo por recibido ef informe con justificacidn rendido

‘por la responsable, lo que se tendré en cuenta al resolverse esfe asunto.

Periodo probatorio: Al no haber ningn escrito ni oficio pendientes por acordar, procede fa
perfura del periodo probatorio, en ef que con fundamento en ef articulo 119 de la Ley de Amparo, se
tienen por admitidas las pruebas documentales allegadas por la responsable a su informe justificado, las
que quedan desahogadas en virtud de su propia y especial naturaleza.

Al no existir ofro medio de conviccion que relacionar, admitt & Teher EM Em%d& $¢& cierra
dicha etapa probatoria.

Efapa de alegatos: Ahora, se abre la efapa de alegafos, en la que se hace constar que
ninguna de fas partes los expusa, por lo que, sin tener alegatos por reproducir, se cierra esta efapa.

Al no existir més pruebas por acordar o diligencia alguna pendiente de desahogo, se tiene por
cefebrada la audiencia constitucional, en términos de la presente acta y se procede al estudio de fas
constancias relafivas, para dictar fa sentencia que en derecho corresponda.

SENTENCIA

Vistos, para resolver los autos del juicio de amparo indirecto 1003/2024, promovido por 1]
lyf RS . . .

RESULTANDO:

PRIMERO. Presentacion de la demanda de amparo, autoridades responsables y acto
reclamado. Mediante escrito presentado via efectrénica el veinte de mayo de dos mil veinticuatro en fa
Oficina de Correspondencia Comin de los Juzgados de Distrito en Materias Administrativa, Civil y del
Trabajo en el Estado de Jalisco, del que por razén de fumo comespondié conocer a este Juzgado
Federal, [ ] soficito ef amparo y proteccin  de ‘fa Justicia Federal, contra la
autoridad y por el acto que enseguida se precisa:

AUTORIDAD RESPONSABLE:

"...El Instituto de Transparencia, Informacién Publica v Proteccién de Datos Personales del
Estado de Jalisco,,.”

ACTO RECLAMADO:

"...Constituye en la resolucion de carécter definitivo en ef procedimiento seguido en forma de
juicio en el expediente 1037/2024, pues la responsable omifié pronunciarse efementos que constituyen un
afectacion a esfa quejosa en su derecho fundamental de acceso a la informacion.”
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La parte solicitante del amparo alega violacion al derecho humano que consagra ef articulo 17
de fa Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

SEGUNDO. Admisién. Por acuerdo de veintidos de mayo de dos mil veinticuatro se admitié la
demanda, se ordend tramitarta con sujecion a las disposiciones fegales aplicables, se pidi6 el informe
justificado a fa autoridad responsabie, se dio la intervencion que le comesponde a fa Fiscal de fa
Federacion adscrita, y se sefialé dia y hora para la celebracion de fa audiencia constitucional.

Todo lo anterior fue cumplido, se dictaron fos acuerdos procedentes y la audiencia de ley inicié
en los términos def acta que anfecede.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Decimosegundo de Distito en Materias
Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco es competente para resolver ef presente Juicio
conforme a lo dispuesto por los articulos 94, 103, y 107, fraccion Vi, de fa Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 1°, 33, fraccion IV, 35, 37, de la Ley de Amparo, asi como el 57 de la Ley
Orgénica del Poder Judicial de la Federacion vigente (reforma de siete de junio de dos mil veintiuno), v af
Acuerdo General nimero 03/20134 y 41/20185 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a
fa determinacion del nimero y limites territoriales de fos circuitos judiciales en los que se divide fa
Replblica Mexicana, y al nimero, jurisdiccion territorial y especializacion por materia de los Tribunales de
Circuifo y de los Juzgados de Distrito,

SEGUNDO. Precision del acto reclamado. En términos de lo dispuesto por el arficulo 74,
fraccion 1, de la Ley de Amparo, se procede a fijar en forma clara y precisa cudl es ef acto reclamado en
ef amparo.

Esto es asi, porque antes de verificar la cerfeza o inexistencia de los actos impugnados en el
juicio, debe quedar precisado cuél es éste.

El Pleno de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacién fij algunos lineamientos que ef juzgador
de amparo debe observar para establecer cugtes son los actos reclamados, a saber:

1) Analizar en su integridad fa demanda de amparo y anexos, con un criterio de liberalidad y no
restrictivo, sin cambiar su alcance y contenido,

2) Prescindir de fos calificativos que en su enunciacion se formulen sobre su constitucionalidad
o inconstitucionalidad.

En apoyo a lo anterior, cobran aplicacién la jurisprudencia P.AJ. 40/2000 y la tesis aislada
ndmero P. VI/2004, cuyos rubros dicen: ‘DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU
INTEGRIDAD.” y ‘ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA
SENTENCIA DE AMPAROQ.™

Con base en lo acotado, al analizar en su integridad fa demanda de amparo, sin atender a los
calificativos vertidos en la enunciacion de los actos reclamados, y al armonizar los datos y elementos que
fa conforman, se deduce gue se hacen consistir en:

. La resolucion definitiva emitida en ef expediente 1037/2024, en la cual ia responsable
determiné que el sujeto obligado habia incumplido en entregar la informacion y le oforgé el término
establecido en la norma para realizar la enfrega de lo peficionado; ademas, considerd no imponer
sanciones al sujeto obligado, no obstante el sentido de la resolucion.

Una vez sefialado cudl es el acto reclamado, por cuestion de técnica, enseguida se analizara la
certeza o inexistencia de éste, tal como lo establecio fa Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia Ia
Nacion, en la fesis aislada cuyo rubro se transcribe en seguida: ‘SENTENCIAS DE AMPARO.
PRELACION LOGICA DE SUS CONSIDERANDOS.”

TERCERO. Existencia del acto reclamado. Es cierfo el acfo reclamado al institufo de
Transparencia, informacién Plbiica y Froteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco, pues asf lo
manifesto la Directora Juridica de dicho Instituto al rendir informe justificado.

En ese sentido, liene aplicacion la Jurisprudencia que bajo el nimero 278, sustenta el Pleno de
fa Suprema Corte de Justicia de la Nacién, del Tomo VI, Materia Comin, del Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacion 1917-2000, Visible en la pagina 231, ndmero de registro 394261, del tenor
siguiente:

“INFORME JUSTIFICADO AFIRMATIVO. Si en él confiesa fa autoridad responsable que es
clerto el acio que se reclama, debe tenerse éste como plenamente probado, y entrarse a examinar /a

5 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Xi, de abril del afio
dos mil, pagina treinta y dos (registro: 192097), ]

6 Semanario judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tamo XiX, de abril de dos
mil cuatro, pagina doscientos cincuenta y cinco (registro: 181810).

7 Semanario Judicial de la Federacion, Qctava Epoca, Tomo V, primera parte, enerc a junio de
mil novecientos noventa, pagina noventa y cinco {registro: 206225).
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constifucionalidad o inconstitucionalidad de ese acto.”

Ademas, la cerfeza del acto reclamado se corrobora con copia auforizada de fas actuaciones
derivadas del expediente del recurso de revision 1037/2024, adjuntadas al informe de ley rendide por la
auforidad responsable; documento al cual se le otorga pleno valor probatorio conforme a los articulos 129
v 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente a fa Ley de Amparo de
acuerdo con su numeral 2°, parrafe segundo, por ser expedida por auforidad en ejercicio de sus
funciones.

Es ilustrativo al caso, por las razones que lo informan, el criferio sustentado por el Tribunal
Colegiado del Vigésimo Circuito, en Ia tesis nimero XX. 303 K, visible en fa pagina 227, del tomo XV,
Enero de 1995, del Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, ndmero de registro 209484, del
rubro y tenor siguiente:

“DOCUMENTO PUBLICO. QUE DEBE ENTENDERSE POR. Se entiende por documento
piiblico, ef testimonio expedido por funcionario pablico, en ejercicio de sus funciones, ef cual tiene valor
probatorio y hace prueba plena, ya que hace fe respecto def acto confenido en 61"

CUARTO. Causas de improcedencia. No obstante fa certeza del acto reclamado, se actualiza
una causal de improcedencia, cuyo estudio es preferenfe por ser una cuestion de orden publico, de
conformidad con lo dispuesto por ef numeral 62 de la Ley de Amparo y con apoyo en la jurisprudencia
158, sustentada por ef Pleno de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina
doscientos sesenta y dos, tomo Parte VIll, Quinta Epoca, del Apéndice de 1985, fa cual es def rubro y
texto siguientes:

"IMPROCEDENCIA. Sea que las partes fa alfeguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden piblico en el juicio de garantias.”

En ese sentido, este juzgado de oficio considera que se actualiza la causal de improcedencia
prevista por fa fraccion Xil def articulo 61, de la Ley de Amparo, pues la parte quejosa carece de interés
Juridico para promover el presente juicio de amparo, con relacién a los actos que reclama.

La causa de improcedencia en cita dispone:

"Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente: (...} Xll. Contra acfos que no afecfen los
intereses juridicos del quejoso;..."

Por su parte, el articulo 6°, de la misma Ley sefiala:

"Articulo 6. Ef juicio de amparo puede promoverse por la persona fisica o moral a quien afecte
la norma general o ef acto reclamado en términos de fa fraccion | del articulo 5o. de esta Ley. El qugjoso
podra hacerlo por si, por su representante fegal o por su apoderado, o por cualquier persona en [os ¢asos
previstos en esta Ley.

Cuando ef acto reclamado derive de un procedimiento penal, padra promoverfo, ademds, por
conducto de su defensor o de cualquier persona en los casos en que esta Ley lo permita.”

De fa-inferpretacion de los numerales reproducidos, se sigue que el efercicio de la accion
constitucional esta reservado Unicamente al gobermnado que resiente un perjuicio juridico con motivo del
acto de autoridad combatido, de tal manera, que la nocidn de perjuicio para fa procedencia del amparo
presupone la existencia de un derecho legilimamente tutelado, que cuando es afectado por la autoridad y
facuite a su fitular para acudir ante el érgano jurisdiccional demandando ef cese de esa violacion de
derechos humanos en su perjuicio.

Al respecto se cita la tesis aisiada de la otrora Tercera Sala de fa Suprema Corte de Justicia de
fa Nacion, publicada en la pagina ciento treinta y dos, 187-192 Cuarta Parte, del Apéndice del Semanario
Judicial de la Federacion que dice:

'INTERES JURIDICO PARA LA PROCEDENCIA DEL AMPARO. NATURALEZA DEL. Es
presupuesto indispensable para ef examen de la confroversia consfitucional, la existencia del interés
juridico del quejoso, es decir, fa existencia de un derecho legitimamente tufelado que, af ser transgredido
por la actuacion de una auforidad, faculta a su fitular para acudir ante el drgano jurisdiccional
correspondiente, demandando que esa transgresién cese. Sin embargo, no todos los intereses que
puedan concurrr en una persona merecen el calificativo de juridicos para la procedencia del amparo,
pues para que fal aconfezca, es necesario que el derecho objefivo se haga cargo de elfos a fravés de la
norma. El inferés juridico de una persona sélo surge cuando el acto reclamado se relaciona a su esfera
Juridica, entendiendo por ésta ef cumulo de derechos y obligaciones poseidos por un sujeto o varios de
eflos, como en el caso de una persona juridica o moral. Si fas leyes impugnadas no se refieren a algin
derecho perteneciente a la esfera juridica de la quejosa, ésta carece de interés juridico para impugnarias
en ef juicio de amparo y, si o hace, debe declararse fa improcedencia del juicio.”

Asi, resuffa importante distinguir la legitimacion en ef proceso y la legitimacion en ia causa,
pues la primera es un presupuesto del procedimiento que se refiere a la capacidad para comparecer af
Juicio, para lo cual se requiere que el comparecients esté en pleno ejercicio de sus derechos civiles 0 a la
representacion de quien comparece a nombre de ofro; razén por la cual la legitimacion ad procesum es
un presupuesto procesal que puede examinarse en cualquier momento del juicio, pues si el actor carece
de capacidad para comparecer a él o no justifica ser el representante legal def demandante, seria ociosa
fa continuacion de un proceso seguido por quien no puede apersonarse en ef mismo.
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£n cambio, fa legitimacion en fa causa no es un presupuesto procesal, sino una condicion para
obtener sentencia favorable, debido a que ésta consiste en fa identidad def quejoso con fa persona a
cuyo favor esta la ley.

De tat suerte, que el quejoso estaré legitimado en la causa cuando ejercita un derecho que
realmente le corresponde.

Como puede apreciarse de o anterior, el juicio de amparo es improcedente cuando ef
gobemado que insta fa proteccion de a Justicia Federal no acredita a través de los medios de prueba
previstos en las leyes, que los actos que reclama afecten la esfera de su interés juridico o legitimo, esto
es, ef derecho subjelivo tutefado por una norma objetiva.

De no aceptarse tal connotacion, existiria fa posibilidad fatente de conceder ef amparo por un
acto o resolucion de autoridad que no irogue perjuicio al catdlogo de derechos fundamentales def
soficitante de amparo, o cual quebrantaria los principios de instancia de parte agraviada y ef def agravio
personal y directo, inmersos en los articulos 107, fraccidn I, de fa Constitucion Federal y 6° de fa Ley de
Amparo.

Para mayor ilustracion del punto en comento, cabe invocar la tesis sostenida por la Sequnda
Sala de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en su anterior integracion, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion, Séptima Epoca, Volumenes 205-216, Tercera Parte, pagina ciento diecisiete,
cuyo texto es: )

"LEGITIMACION PROCESAL ACTIVA. CONCEPTO. Por legitimacion procesal activa se
entiende la polestad legal para acudir al érgano jurisdiccional con la peficion de que se inicie la
tramitacién def juicio o de una instancia. A esta legitimacion se le conoce con ef nombre de ad procesum
y se produce cuando el derecho que se cuestionara en el juicio es ejercitado en el proceso por quien
tiene aptitud para hacerlo valer, a diferencia de fa legitimacion ad causam que implica tener la titularidad
de ese derecho cuestionado en el juicio. La legitimacion en ef proceso se produce cuando la accion es
ejercitada en ef juicio por aquel que tiene apfitud para hacer valer el derecho que se cuestionars, bien
porque se ostente como titular de ese derecho o bien porque cuente con la representacion legal de dicho
titular, La legitimacién ad procesum es requisito para la procedencia del juicio, mientras que fa ad
causam, o es para que se pronuncie sentencia favorable."

Asi, e interés legftimo es aquél que posiciona a una persona en una situacion especial derivado
de alguna norma o sustentado en alguna figura juridica, que concreta en forma individual o colectiva y
oforga a su titular la facultad o potestad de exigencia oponible a la auforidad, a diferencia del interés
simple que, en término generales, es valido afirmar, fiene cualquier persona, pero que no lo torna exigible
frente & fa autoridad.,

En ese contexto, fa facuftad o potestad de exigencia aponible a la autoridad y, por ende, para
ejercer la accién de amparo e impugnar un acto de autoridad deviene de fa afectacidn que éste pudiera
ocasionar a su fitufar en uno o varios derechos legitimamente tutelados, de manera personal y directa.

Luego, para considerar que a las personas se les afecta su derecho subjetivo, es presupuesto
que el promovente del juicio de amparo, acredite, en principio, ser titular de ese derecho legitimamente
tutelado y, por otra, la afectacion personal y directa producida por los actos reclamados, ¢ que, por su
especial sffuacion frente al acfo reclamado, violen sus derechios fundamentales.

Orfenta io expuesto la jurisprudencia XXVil.10.(VIll Regitn) J/4 (10a.), con registro digital
2003293, cuyo rubro sefiala; “INTERES JURIDICO O INTERES LEGITIMO PARA EFECTOS DE LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. REQUISITOS PARA ACREDITARLO A PARTIR DE LA
REFORMA AL ARTICULO 107, FRACCION I, CONSTITUCIONAL DE 6 DE JUNIO DE 2011.”

En consecuencia, para que exista un inferés legitimo, se requiere de la exfstencia de una
afectacion en cierla esfera jurfdica, apreciada bajo un parametro de razonabilidad, y no sélo como una
simple posibilidad, esto es, una logica que debe guardar el vinculo entre la persona y la afectacién
aducitla, ante lo cual, una eventual senfencia de proteccion constitucional implicaria la obtencion de un
beneficio determinado, ef que no puede ser lejanamente derivado, sino resulfado inmediato de Ja
resolucion que en su caso llegue a dicfarse.

De ahi que slo ef titular def derecho legitimamente profegible puede acudir ante un drgano de
amparo en demanda para que cese esa {ransgresion.

Ahora bien, en su ocurse de amparo ef quejoso reclama la resolucion definitiva emitida en el
expediente 1037/2024, en ia cual la responsable determing que el sujeto obligado habia incumplido en
entregar fa informacion y le oforgd el término establecide en la norma para realizar la entrega de Jo
peticionado; ademas, considerd no imponer sanciones al sujefo obligado no obstante el sentido de la
resolucién y del sentido en que pretendié dar cumplimiento a dicho fallo.

Circunstancia que se corrobora con las constancias deducidas del expediente def recurso de
revision 1037/2024, entre las que se encuenira la resolucion emitida en sesion ordinaria correspondiente
al veinticuatre de abril de dus mil veinticuatro, en la que al haber resuftado fundado el recurso interpuesto
requirié al sujeto obligado por conducto del titular de su Unidad de Transparencia {partido politico Futuro),
para gue dentro de diez dias hébiles diera tramite a la solicitud, emitiera y notificara la respuesta fundada
y motivada en fa que pusiera a disposicion de fa recurrente la informacion solicitada, safvo que se fratara
de informacion clasificada como reservada, confidencial o inexistente lo cual deberia estar igualmente
fundado y motivado conforme a la ley vigente bajo apercibimientos legales en case de incumplimiento.

En esa determinacién la responsable no impuso sancién alguna al sujefo obligado; y,
precisamente, es lo Unico que conlrovierfe ta parte quejosa, lo cual, per sé no acredita una afectacion a la
esfera jurfdica del impetrante del amparo en virtud de la especial situacién que guarda éste frente al
orden juridico.

En sfecto, aunque ef ahora quejoso sea quien molivo fa instauracion del procedimiento que da
fugar a la emision del fallo controvertido, no puede soslayarse o establecido en el articulo 35, punto 1,
fraccion XXV, de la Ley de Transparencia y Acceso a fa Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, que indica:
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“Articulo 35. Instituto - Atribuciones

1. Ef Instituto tiene las siguientes afribuciones:

{-)

XXV. Vigilar ef cumplimignto de la Ley y su Reglamento; {...)"

Dicho dispositivo legal sefiala que fa atribucion de vigitar el cumplimiento de ésta y de su
reglamento recae exclusivamente en el propio instituto; de ahi que la omision destacada, aun cuando se
concediera el amparo para obligar a la responsable a imponer alguna sancion, no seria capaz de
otiginarfe un beneficio juridico al quejoso, lo cual se traduce en fa exisfencia de un inferés simple, que le
corresponde a cualquier ciudadano para supervisar el cumplimiento de la normatividad en la materia.

Apoya la anterior determinacion la Tesis: 11.70.A.32 A (10a.), con Registro digital; 2019836,
instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Décima Epoca, Materia(s): Comin, Administrativa, Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 66, Mayo de 2013, Tomo Ill, pagina 2822; que
dice:

“TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA Y PRO'.':ECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO. EL SOLICITANTE DE INFORMACION CARECE DE INTERES LEGITIMO
PARA RECLAMAR EN AMPARO INDIRECTO LA OMISION DEL INSTITUTO RELATIVO DE
SANCIONAR ECONOMICAMENTE A LOS SUJETOS OBLIGADOS, POR EL INCUMPLIMIENTO O
RETARDO EN LA PUBLICACION DE LOS DATOS REQUERIDOS. De las tesis aisladas Ta. XLI2013
(10a.) y 2a. XVI/2013 (10a.), sustentadas por la Primera y la Segunda Salas de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, respectivamente, se advierte que ef interés legitimo es aquel interés de naturaleza
personal, individual o colectiva, cualificado, actual, real y juridicamente refevante, que puede traducirse,
en caso de concederse el amparo, en un beneficio juridico en favor del quejoso; en ofras palabras,
conlleva la obligacion de acreditar una afectacion directa a fa esfera juridica del impetrante, en virtud de
la especial situacion que éste guarda frente al orden juridico, a diferencia def interés simple, que es el
gue puede fener cualquier persona por alguna accion u omision del Estado pero que, en caso de
salisfacerse, no se fraducird en un beneficio personal para el interesado. Por tanto, si el quejoso reclama
en amparo indirecto la omision atribuida al Institufo de Transparencia, Informacion Pdblica y Proteccion
de Dafos Personales del Estado de Jalisco en la emision de fa resolucién que declaré cumplido ef deber a
cargo de algin sujeto obligado de proporcionar la informacion solicitada, pero exclusivamente se duele
de gue no se hublera impuesto a éste alguna de las sanciones econémicas previstas en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estade de Jalisco y sus Municipios, por ef
incumplimiento o retardo en la publicacién de los datos requeridos, es incuestionable que no acredita su
interés legitimo, pues aunque sea quien motivé la instauracion del procedimiento que da lugar a la
emision del fallo controvertido, no puede soslayarse que, en términos del articulo 35, punto 1, fraccion
XXV, de dicha ley, la atribucion de vigifar el cumplimiento de ésia y de su reglamento recae
exclusivamente en el propio instituto; de ahi que la omision destacada, aun cuando se concediera el
amparo para obligar a la responsable a imponer alguna sancion, no serfa capaz de originarle un beneficio
juridico al quejoso, lo cual se traduce en la existencia de un inferés simple, que le corresponde a
cualquier ciudadano para supervisar ef cumplimiento de la normatividad en la materia.”

En ese sentido, es evidente que fa determinacion de no imponer sanciones &l sujeto obligado,
no obstante ef incumplimiento destacads, contenido en la resolucion definitiva emitida en el expediente
10374/2024, no le irroga ningln tipo de perjuicio en su persona, de donde se colige que e peticionario del

" amparo carece de interés juridico para instar el amparo, en contra def acto reclamado al Instituto de
Transparencia, Informacién Piblica y Proteccion de Datos Personales def Estado de Jalisco.

Por tanto, con fundamento en lo previsto por ef arficulo 63, fraccidn V, de la Ley de Amparo, se
SOBRESEE en ef presente juicio de amparo, en relacién af numeral 61, fraccion X, de la fey
reglamentaria de los articujos 103 y 107 constitucionales. _

Atento al sentido del presente falto, resulta juridicamente imposible estudiar los conceptos de
violacién formulados por la parfe quejosa, pues frente al anélisis def fondo def asunto se presentd una
razén de mayor peso, come lo es fa improcedencia del juicic de amparo, que resulta de estudio
preferente al ser fundada, y por ese motivo, af encontrarse un impedimento procesal para conocer de
este asunto, quien esto resuelve se encuentra vedado para analizar su fondo, sin gue ello pueds ser
considerado como una negacion de justicia, pues asf lo obfiga la ley y jurisprudencia aplicable af caso.

Respalda esta deferminacion, la jurisprudencia de la Segunda Sala de Ia Suprema Corfe de
Justicia de fa Nacion, cuyo rubro dice: “SOBRESEIMIENTO. NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE
LAS CUESTIONES DE FONDQ.™®

For fo expuesto, fundado y con apoyo ademas en los articulos 1°, fraccién I 76a79delaley
de Amparo, se,

RESUELVE:

UNICO, Se SOBRESEE en ¢l juicio de amparo promovido por| b
contra los actos reclamados a fa autoridad responsable por los mofivos expuestos en el Uitimo
considerando de este fallo.

Notifiquese.

$ Idem, Volumen 24, Tercera Parte, Séptima Epoca, pagina 49, registro 239006.
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Asi lo resolvié vy firma Pifar Juana Monroy Guevara, Jueza Decimosegundo de Distrito en
Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en ef Estado de Jalisco; quien acttia en unién de Victor
Francisco Chavez Romero, persona secretaria que autoriza y da fe.’

FIRMADO. LO QUE TRANSCRIBO A USTEDES EN ViA DE NOTIFICACION
Y PARA LOS EF S LEGALES PROCEDENTES.

0 CUATRO DE JULIO DE DOS MIL VEINTICUATRO.

PERSONA SECRETARIA.

CTOR FRANCISCO CHAVEZ ROMERO.
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

* "LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

LPDPPSOEJM: Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus
Municipios.

LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccion de la Informacion Confidencial y Reservada que deberan observar
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios."
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Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.



